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	一、项目概况
	该工程采用综合评估评标法。评审程序分为投标人形式评审、资格评审、响应性评审和详细评审。
	形式评审情况:经审查， 6 家投标人均通过形式评审，进入资格评审。详见《评标专家对投标文件形式审查情
	资格评审情况:经审查， 6 家投标人均通过资格评审，进入响应性评审。详见《评标专家对投标人资格审查情
	响应性评审情况：经审查，6家投标人均通过响应性评审，进入详细评审。详见《评标专家对投标人响应性审查表
	详细评审情况：评标委员会对通过响应性审查的投标单位按照招标文件第三章评标办法（综合评估法）规定的量化
	1、汕头市城市建设监理公司,综合得分：97.49；
	2、广东宏茂建设管理有限公司，综合得分：41.00；
	3、广东中山建设监理咨询有限公司，综合得分：37.85；
	4、广东省广大工程顾问有限公司，综合得分：:57.27；
	5、广东建设工程监理有限公司，综合得分：39.77；
	6、广东恒胜建设监理有限公司，综合得分：43.50。
	四、评标结果

